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Le paradigme de l’Ønaction aujourd’hui
Apports et limites d’une thØorie cognitive� rØvolutionnaire�

Olivier Penelaud�y

RØsumØ: Il est question ici, de soulever le problŁme d’opØrationnabilitØ souvent rencontrØ par les
chercheurs des Sciences Cognitives qui, sØduits par le cadre novateur de la thØorie de l’Ønaction,
ont voulu faire leur, ce paradigme. Pour tenter de comprendre le pourquoi de cette diX cultØ, nous
allons : remonter à l’origine du concept, dont on trouve les prØmisses dans la thØorie de l’auto-
poïŁse ; analyser son dØveloppement, en Øtudiant les notions spØciVques qui le dØVnissent ; puis,
focaliser notre attention sur les incohØrences gØnØrØes par sa pleine expression, en pointant notam-
ment son diX cile rapport avec le langage et sa dimension symbolique. Nous verrons qu’une des
diX cultØs d’appropriation de l’Ønaction provient du cadre ØpistØmique dans lequel on se place pour
l’apprØhender. En-eUet, celle-ci convoque un changement paradigmatique, impliquant un change-
ment d’ontologie non-trivial, identiVØ ici, comme Œtre à la source du problŁme posØ. EnVn, nous
montrerons que le cadre de la MØcanique Quantique, plus particuliŁrement dans sa perspective
informationnelle, peut apporter des ØlØments de rØponses quant-aux limites ØvoquØes.
Mots clefs : ÉpistØmologie, gnosØologie, ontologie, relation, boucle, information, dialectique, quan-
tique, modØlisation, conscience.
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